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Corporacion Auténoma Regﬁonal del Canal del Dique
Conservamos la vida por naturaleza CA Y

RESOLUCION NO. m - 1 3 2 g

{ 2) .
2'2 AGO, 2623
“Por medio de la cual se da cumplimiento al fallo de tutela de segunda instancia de fecho 30 de
Jjunio de 2023, profetido por el Juzgado Primero (001) Penal del Circuito de Turbaco- Bolivar, dentro
de la Accion de Tutela No. 2023 00131, iniciada por Guillermo Enrique Torres Cueter En calidad del
Alcalde Municipal de Turbaco- Bolivar, en contra de la Corporacion Auténoma Regional del Canal
del Dique- CARDIQUE” ;

El Director General de la Corporacién Auténoma Regional del Canal del Dique - CARDIQUE-,
En ejercicio sus facultades legales, en especial las atribuidas en la Ley 99 de 1993, y en |a Ley 1333
: de 2009 y '
i

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES:
|
1

Que mediante resolucién No. 14P5 del 18 de octubre del 2022, esta Corporacidn impuso una sancién

al Municipio de Turbaco, rezancﬁ) asi el acto Administrativo mencionado:
FARTICULO PRIMERO: Declarar responsable de los cargos formulados mediante Resolucién
1083 del 24 de agosto dei2018, al Municipio de Turbaco, representado legalmente por el Dr.
GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER, o a quien haga sus veces al momento de la notificacién
de este acto administrativo. ARTICULO SEGUNDQ: Imponer al Municipio de Turbaco,
representado legalmente por el Dr. Guillermo Enrique Torres Cueter sancién de multa de
QUINIENTOS VEINTICINCO MILLONES CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE. $525.058.884, Equivalente aproximadamente a 13815,88 UVT “Por
disposicién del articulo 49 de la ley 1955 de 2013, “Plan Nacional Desarrollo 2018-2022" pacto
por Colombia, pacto por la equidad”, el cdlculo se debe hacer en UVT, para elofio 2022, tiene

- un valor de 38.004 UVT.”

Debido a la sancién impuestd bor este Corporacion, el Municipio de Turbaco, ppr medio de su
Alcalde, el sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER identificado con cédula de ciudadania No.
9.281.858 de Turbaco, interponé Accién de Tutela en contra de esta Corporacion, al considerar que
sy derecho al debido proceso fue vulnerado, en el siguiente contexto:

* 1.1 FUNDAMENTOS DE HECHO.
Los hechos de la presen te'accion pueden resurnirse de la siguiente manera:
Manifiesta el accionarite, que: “La Corporacion autonoma Regional del Digue -Cardigue a
través de Resolucion No. 160 del 09 de febrero de 2017, inicié proéeso sancionatorio
ambiental en contra del Municipio de Turbaco- Bolivar por el incumplimiento en las

obligaciones establecida? en las resoluciones No. 0905 de 2012, resolucid%gg qé 2015y
Resolucion No. 0163 de 2016.” : R
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Arguye el gestor,"que: “A través de Resolucién 1083 del 24 de agosto de 2018 la autoridad
ambiental formulé pliego de cargos en contra del Municipio de Turbaco de la siguiente
manera: ) . ' .
!
. “Cargo. dnico: incumplimiento de las obligaciones contenidas en el Articulo 2 de la 2
Resolucién No..095 del 13 de.agosto de 2012, Resolucion No. 0696 del 8 de mayo de 2015y
Resolucion No,-163 del 9 de febrero de 2016, que a continuacion se desprende:

1.1 Actualizar el Plan de Gestion integral de Residuos Sélidos conforme lo establece el
' articulo 11 de Ja Resolucion Nimero 1045 de septiembre 26 de 2003, el cual debe guardar
armonia y coherencia con el Plan de Ordenamiento Territorial y el plan de Desarrollo
Municipal en un término de 45 dias habiles, infringiendo el artfcula 2.3.2.25, 118 del Decreto
1076 de 2015.
P
1.2 Implementar tados los proyectos contemplados en el PGRIS, que a la fecha han
debido ser e;ecutados, enitre ellos, los relacionados con el componente de aprovéchamiento,
implementar todas las acciones a que haya lugar que conllevan a mejorar la prestacion de
asqo, definir e :mplemerjtar alternativas paro el adecuado manejo de los residuos solado;
,generados’eq el asep. .
13 Clausurar de manera inmediata los botaderos ubicados en los diferentes sitios de
la cabecera municipal y zornas rurales y disponer de estos residuos en un relleno sanitario
que tenga licencia ambiental infringiendo el grticulo 79 de la CN y art. 2.3.2.3.5.15 t ss del :
Decreto 1077 de 2015”. Jf ~ ' ~

Adug:eel recyrren te, que: LASf ldis cosas, existe vuilneracion en el debido proceso por parte de
Cardique al'no notifi car| en debida forma las resoluciones anteriormente descritas, de
conformidad con los preceptos indicados en los articulos 66 y ss de la ley 1437 de 2011, dicha *
vulneracion roza induso] con los derechos de defensa y legalidad,” puesto que al no ser
notificado la Resolucién que formula pliego de cargos, no se le permitié al ente territorial
efercer la defensa o los descargos pertmentes dentro del procéso administrativo
sancipnatorio; lo cual tmphcu que el proceso sancionatorio se encuentra viciado de nulidad,
situacion que se puso en conocimiento ante la autoridad ambiental quien ommo la misma
y confirmo la sancién tmquesta af Municipio.” .
S

Expone el quejoso; que: ”Ahara bien, dicho vicio de nulidad manifestado en el hecho anterior

. 5e origind desde el inicio del proceso sancionatorio; lo anterior debido a que la etapa de
indagacién preliminar tiene sus origenes con la Resolucién No. 779 del 27 de septiembre de
2004 y solo hasta 9 de febrero de 2017 se da inicio al mismo con la Resolucién No. 160,
omitiendo lo establecido-en el articulo 17 de laley 1333 de 2009, que manifiesta un término -
para la etapa-de indagacion preliminar no superior a 6 meses, so pena del archivo del

, proceso, en consecuencia, la vulneracion al "debido proceso es atin mds palpable suqndé es
claro que la autoridad ambiental no tienen en cuenta los términos indicados por la ley que
reglamenta el proceso sanc:onatono, actuando con un poder total y absoluto omitiendo
cada uno de los vicios de (os cuales se le puso en conacimiento y confirmando de igual forma
la sancién al Municipio.” . .

Indica el tutelante, qué: “Continuando con el proceso sancionatorio la Corporacion

Auténoma del Canal del Dique {Cardique) expidié Resolucion No. 1495 del 18 de octubre de

2022 a través del cual resolvio imponer sancion al Municipio de Turbaco -Bolivar de la

siguiente manera: } oy
1 ’ ’
i
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”ABTiCULO PRIMERO: Dedarar responsable de los cargos formuiados mediante Resolucion
s 1083 del 24 deagpsto de 2018, al Mumap;ode Turbaco, representado legalmente por el Dr. s
\GUILLERMO, ENRJQUE TORRES. CUETER, ‘0 a quien haga sus veces al momento de la
notificacion.de este acto administrative. ARTICULO SEGUNDO: Imponer al Municipio dé
\Turbacor répresentadg legalmente por et Dr..Guillermo Enrique Torres Cueter sancion de
nfulta .de QUINIENTOS VEINTICINCO MILLONES CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y, CUATRO PESOS M/CT E. $525.058.884, Equivalente aproximadamente:- a
13815,88 UI.!T ‘“Bor disposicion del articulo 49 de la ley 1955 de 2019, “Plan Nacional
Desarrolio 201 8-2022" pacto por Colonibid, pacto por la equidad”, el cdlculo se debe hacer
en UVT, para el aio 2022 tiene un valor de 38.004 UvT. “

Sefiala e! démandante que “Las Resolucion.No: 1495 del 18 de octubre de 2022 mamf' esta
ensu parte otiva lo siguiente:
H
. . i 5 e
“La- corporacion Auténoma- Regicnal del Canal del Digue Cardique‘ med:gnte Resolucicn
1083 del 24 de agosto de ;2018, formulé pliego'de cargos en contra del Municipio de Turbaco,
rep::esentad,q legalmente por el seiior Victor Julio Alcald o quien haga sus veces...

cla C&(poracgjén Autdnoma Regional del Cangl'del Dique Cardique mediante ayto 0606 del
~ 19 de_diciembre, dé 2018 corrié traslado para alegar de conclusion dentro del proceso
sdncipnqdor ambiental que se surte en contra del Municipio de Turbaco Departamento de

Bolivar.

La Corporacién Auténoma Regional del Canal del Dique Cardii;de mediante auto 0205 del R
09 de mayo de 2019, se dﬁc!aré surtida la etapa’de alegatos dentro del proceso sancionador
‘wmbiental que se surte en contra del Municipio de Turbaco Departamento de Bolivar.”

Expmsd el hbehsta que: "Fon fundamento en lo anterior queda en evidencia que el proceso
sanc.-pnatono que inicié r.‘drdrque en contra del Mumc:p;o de Turbaco- Bolivar culming su
etapa de alegatos con ayto 0205 del 09 de mayo de 2019 y solo hasta el 18 de octubre de
, 2022 esta autoridad ambiental expidié resolucién de sancién declarandolaresponsabilidad N
< al Municipio de-Turbaco -Bolivar, es decir, 3 afios después de haberse culminado la etapd
de :alegatos de conclusién, lo que claramente es una vulneracion al debido proceso
° : ) administrativo-con fundamento en lo indicado en el articulo 27 de la ley 1333 de 2009.”

Esboza el recyrrente, que: “Ante la Resolucion No. 1495 del 18 de octubre de 2022 el ente,
territorial presenté recurso de reposicién dentro del término legal, en el cual se radicé un
informe detallado de’lo$ avances que ha realizado-el Municipio de Turbaco en materia
ambiental frente al cargo tnico formulado a través de Resolucion 1083 del 24 de agosto de
2018 y se indico ademas vicios en eI proced:m:ento sancionatorio.
J
A, lne:gistencia\ de‘oportunidad para ejercer derecho de defensa.
Situacion en la que se resalta que no existe constancia de que'las resoluciones No. 0905 del .
13 de*agosto de 2012, No. 696 del 8 de mayo de 2015, No. 163 del 09 de febrero de 2016 y *
~1083 del 24 de agosto de 2018 hayan sido notificadas formalmente.
B 2
‘B. Proceso sanc:onatono;no ajustado a'la ley 1333 de 2009.
Situacion en el que se manifesté que la etapa de indagacion prelimindr fue iniciada por
Cardique desde el 27 de sttigmbre de 2002, la cual se origina a través de la Resolucion 779
de la misma fecha en el que se requiere al Municipio para ‘que se dé cumphmtento alg
- Gestion de Residuos sdlidos, mientras qgue nb fue sino hasta la éxped;c:on deé fa Resolucion
No. 160 del 09 de febrer’? de 2017 que se diq inicio al proceso sancibnatorio ambiental, .es

5
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decir, aproximdadamente 15 aiios después, lo que vulnera lo establecido en el'articulo 17 de
Ia ley 1333 de 2009.” .

Arguye ef promotor, que: “Frente al anterior recurso de Reposicién la autoridad ambiental
profirié Resolucién No. 0463 del 29 de marzo de 2023 confirmando en todas sus partes la
Resclucign No. 1495 del 18 de octubre de 2022, muy a pesar de que en su parte motiva
resalta lps avances que ha tenide el Municipio de Turbaco en materia ambiental y en el que
no se realiza un-andlisis de fondo de los vicios de procedimiento alegados en el Recurso de
reposicién.” ' .

Addce el accionante, que: “Mediante el oficic 1217 se me comunicé citacién para notificacion
personal del mandamiento de pago dentro del proceso ejecutivo de jurisdiccién coactiva
sequida en contra del Municipio de Turbaco, el cual cursa en la entidad accionada bajo el
radicado 064 de 2023.”

Indica el extremo demandante, que: “Existe un peligro inminente para el municipio de
Turbaco y en consecuencia para sus habitantes, como consecuencia del proceso ejecutivo
mencionado en; el numeral anterior, toda vez en el mismo, eventualmente se practicardn
medidas cautelares que éfectan’an la eficiente prestacién-de servicio de la administracion”

Que una vez analizados lo argumentos y pretensiones de la tutela interpuesta por el Municipio de
Turbaco a través de su representante Legal sefior alcalde Municipal GUILLERMO ENRIQUE TORRES
CUETER, el }uzgado Primero Piomiscuo Municipal de Turbaco Bolivar, decidié en.primera instancia

lo siguiente: .

1

£l faliador de primera instancia decide declarar improcedente la accién de tutela interpuesta
por el accionante, teniendo como fundamento que: “f...) De lo expuesto, evidencia esta
falladora que, si bien se alegé por parte del accionante MUNICIPIO DE TURBACO una
violacién directa a su de:Lcho fundamental al debido proceso, no es menos cierto que no sé
allego prueba si quiera sumaria de la ocurrencia de un perjuicio irremediable por la accion
cometida po? la CORPORACION AUTGNOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE (CARDIQUE}),
razon por la cual, no se p:u_ede pretender vaciar de competencia la Jurisdiccion contencioso
administrativa en busca de obtener un pronunciamiento mds dgil y expedito sobre los
procedimientos, lo cual conlleva consecuencialmente a la declaratoria de improcedencia del ]
amparo deprecado, por tuanto es posible controvertir su contenido e incluso solicitar su
suspension provisional a través de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho. {...)"

Como consecuencia de lo anteripr, sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER EN SU CALIDAD DE
ALCALDE DEL MUNICIPIO DE TPRBACO impugno la. decisién calendada de 13 de junio de 2023
proferida por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO BOLIVAR, a través de la
cual, dispuso declarar improcedente’la solicitud de amparo constitucional.

2. CONSIDERACIONES DEL FALLO DE SEGUNDA INSTANCIA.

Que en fallo de segunda instancia, calendado de 3Q de junio de 2023, el Juzgado Primero (001) Penal
del Circuito de Turbaco (Bol.}, cdnsiderd lo siguiente:

¢

“7. TESIS DEL DESPACHO.

De la revision exhaustiva del plenario digital, atendiendo a las circunstancias fdcticas
expuestas por el tutelante de cara a las actuaciones impartidas por la entidad aqui convocada, .
considera el Despacho que el resguardo constitucional de primera instancia proferido por el

el

Bosque, Ista de Manzanillo Trans. 52 No.16-150 !
Tels 669 5278 - 669 4666 - 66 94141

wwiwr cardique.gov co

Cartagena de Indias DT y C Co]ombla




3

Corporacidn Auténoma Regional del Canal del Digue
Conserva';no.s la vida por naturaleza - H o
' ? 0-1329

JUZGADOQ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO BOLIVAR debe serrevocado, ello,
como gquiera que no se hizo un estudio minucioso de las particularidades que- rodean el
presente litigo; aunado al hecho, que se configuran los requisitos para lo procedencia
exqebcional de fa accién constitucional, tal y como se expondrdn a lo largo del desarrollo que
efectuard esta Casa Judicial.”

¥

Que la tésis del Juzgado Primero (001) Penal del Circuito de Turbaco (Bol.), fue desarrollada en el
siguiente sentido:

-

5. CASO CONCRETO.

Una vez tuvo conocimignto el accionante de la decision adoptada por el Ad-quo,
encontrandose dentro del término para tol fin, procedié a interponer el recurso de
impugnacion que ahora llama nuestra atencion, el ¢ual funda bajo ef grgumento, de que el
Ad-quo no efectué un andlisis de las circunstancias que rodean el presente litigo, es decir, no
hizo un estudio minuciosq que abarcara el estudio exhaustivo de la procedencia excepcional
de la accién constitucional contra actos administrativos, argumentando que si existen pruebas.
sumarias que demuestrar) la eventual ocurrencia de un perjuicio irremediable que se deriva
de la vulneracién al mandato constitucional del Debido Proceso, el cual no fue estudiado de
fondo por la primera instancra; por lo que,'soficita se revoque la decisién del 13 de Junio de
2023.

3
A

Se tiene entonces, que Io'F motivos que conilevaron al sefior GUILLERMO gNRquE TORRES
CUETER EN SU CALIDAD|DE ALCALDE DEL MUNICIPIO DE TURBACO g ejercer ef presente
mecanismo constituciona}, tiene su auge en el proéeso sancionatorio ambiental que impartié
la convocada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-CARDIQUE
contra-el MUNICIPIO DE TURBACO mediante la'Resolucién Nro.: 160 del 9 de Febrero de 2017
por el incumplimiento sistemdtico @ las obligaciones contenidas en las Resoluciones Nros.:
D905 de 2012, 0696 de 2015 y 0163 de 2015; lo que conllevo a que la entidad aqui accionada
mediante la Resolucion Nro.: 1083 del 24 de Agosto de 2018 formulard pliego de cargos, lo
cual, ung vez se surtieron’las etapas propias del proceso sancionatorio ambiental regulado en
fa Ley 1333 de 2009, finalizé ‘con la promulgacion de la Resolucién Nro.: 1495 del 18 de
Octubre de 2022 que detlard responsable de los cargos formulados al MUNICIPIO DE
TURBACO hoy representado legalmente por su alcalde GUILLERMO ENRIQUE TORRES
CUETFER promotor del presente amparo.

'Del mencionado proceso sancionatorio, se aprecia que el hoy promotor constitucional, alega
presuntas irregularidades en las que se incurrieron desde el inicio, puesto que, la etapa de
indagacién preliminar tiehe sus origenes con la Resolucién No. 779 del 27 de Septiembre de
2004 y solo hasta 9 de Febrero de 2017 se da inicio al mismo con la Resolucién No. 160,
omitiendo lo establecido en el Articulo 17 de la Ley 1333 de 2009, que manifiesta un término
para lo etapa de indagacidn prefiminar no superior a 6 meses, so pena, del archivo del proceso;
afirmacién que la accionada CORPORACION ABTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-

* CARDIQUE al rendir el ihforme en primera instancia desvirtud, alegando que el proceso
sancionatorio se ejecutd con total apego a las normas prescritas en la Ley 1333 de 2009, que
desencadeno del incumb!fm:‘ento reiterado de las obligaciones contenidas en las Resoluciones
Nros.: 0905 de 2012, 0696 de 2015 y 0163.de 2016 referentes 4 la actualizacion, modificacion,
ajuste e implementacion ‘!del Plan de Gestign Integral de Residuos Solidos-PGIRS, situacién
que se prolongd en el tiempo desde el afio 2012.

. .
Ahora bien, el Despacho se permite recordar, que la accion de tutela es un mecanismo
\ constitucional créado como un instituto preferencial y sumario que permite a cualquier ~
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persong tcudir ante el Juez constitucional, por si misma o por quien actie a su nombre, en
busca de. protegcién eficaz y urgente, cuando vea amenazados o vulnerados sus derechos
fundamentales por parte de una autoridad o particulares, en casos previstos en el Decreto
2591 de 1991. Asi mismo, el Articulo 86 de Id Constitucién Nacional condiciona su efercicio a
gue el gfectodo no disponga de otro medio judicial, salvo que la tutela sea utilizada, como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, es fo que se ha entendido como
el cardcter subsidiario de la accién de tutela, esto es, que su finalidad no es la de reemplazar
el orderiamiento juridico \preexistente, ni sustituir los trdmites necesérios: consagrados en

- disposiciones legales, que, a su vez cohstituyen desarrolfo del Articule 29 de la Constitucion
Nacional, sino suplir un vacio ocasionado por ausehcia de reglamentacion. De no existir la
ac'z.;:'én de-tutela-el derecho fundamental quedaria desprotegido.

. B
~ « I .

Por ende, de acuerdo a lo.revelado en este trémite, el Despacho se adentraré a verificar si la
accionada CORPORACION AUTOGNOMA REGIONAL DEL CANAL .DEL DIQUE-CARDIQUE
vulnero el derecho fundamental of Bébido Proceso alegado por el sefior GUILLERMO ENRIQUE
FORRES CUETER EN SU CALIDAD DE ALCALDE DEL MUNICIPIO DE TURBACO en el marco del
proceso sanciongtorio ambiental sequido contra el ente territorial. Sin embargo, previo a ello,
‘ ) se analizard si la accién de tutela cample con los requisitos de procedencia.
' Sobre el requisito de substdiarfedad de la accién de tutela cuandp se pretenden controvertir
actos administrativos, laj Corte Constitucional en Sentencia T 260 de 2018 sefialé: “La
. jurisprudencia constitucil)nal ha reiterado que, por regla general, la-accién de tutela no
" procede para controvertiy la validez ni la legualidad de Jos actos administrativos, en razén a
que, la naturaleza residual y subsidiaria de este mecanismo constitucional impone al
ciudadano la carga :‘azorJ‘It‘:ble de acudir previamente, a través de los respectivos medios de .
control, aqte la jurisdiccildn de lo contencio;o administrativo,’ con el fin de slolucionar los
conflictos con la Administracion y proteger los derechos de las personas[38]. En este sentido,
la Corte manifestd en la Sentericia T - 030 de 2015: “[q]ue conforme al cardcter residual de
Iq tutela, no es, en prin}:ipio, este- mecanismo el medio adecuado para controvertir las
actuaciones administrativas, puesto que para ello ‘estén previstas las acciones ante la
jurisdiccion de lo contengioso administrativo. En ese escenario, la accién de tutela cabriv
como mecanismo transitorio de proteccién de los derechos fundamentales cuando quiera |
que esperar a la respuestg de la jurisdiccion contencidsa administrativa pudiese dar lugar a
un perjuicio irremediable [...]” ’

ha determinado que la ccion de tutela no procede como mecanismo principal para la

. - -proteccion de derechos fundamentales que resulten amenazados o vulnerados con ocasién
de Ja expedicién de actos administrativos, salva que se utilice como mecanismo transitorio -
para evitar la configuracién de un perjuicio irremediable, evento en el que el juez de tutela
unicamente podrd susptlnder la aplicacién del acto administrative mientrds se surte el
respectivo proceso antel la Jurisdiccion Contencioso Administrativa {articulos 7 y 8 del
Decreto 2591 de 1991). [({3} '

Posteriormente, ef deint) Tribunal Constitucional establecio que: “En este sentido, la Corte

De conformidad con lo anterior, se tiene que en este iiltimo evento, la perso;m que solicita

el amparo deberd demostror de forma suficiente Ia necesidad de la medida para evitar la
consumacion de un ge:juiciq irremediable, cuyos elemf._e'ntos han sido fijados por la
Jurisprudencia constitucional de la siguiénte manera: (i) que se esté ante un perjuicio .
inminente o proximo a suceder, lo que exige un grado suficiente de certezir respecto de los \
hechos y la causa del daﬁp;'(ii) el perjuicio debe ser grave, esto es, que conlleve la afectacion '
de un bien susceptible de determinacion juridica, altamente significative para la persona;

{iii) se requieran de medi{:las urgentes rara superar el dafid, las cuales deben ser adecuadas
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freﬁte a fa inminencia del perjuicio y, & su vez, deben considerar los circunstdncias
) pamculares del caso; y (iv}) las medidas de proteccién deben ser impostergables, lo que-
srgmf ca jque. deben resgonder a condiciones de oportunidad y efi cac.-a gue eviten la

: lfonsumac:qn del dafio irreparable.” !

4 Cbncretdmgente respecto a la procedencia de-la accion contra actos admm!stratwos de

carbcter particular, como -en nuéstro casd, cuyos efectos recaen unicamente sobre el

Muma;?m de Turbaco Bolivar, la Corte Constituciopal en Sentencia T-161 de 2017 sefialo: -

“En materie de actos adrhinistrativos de contenido particular y concreto, la'jurisprudencio - e
de esta Corporacién ha establecido que por ‘regla general la accién de tutela no es
procedente para contrgvertir actos administrativos toda vez que las. discrepancias
suscitadas por.la aphcacjin o interpretacion de los mismos deben ser dirimidas a través de
.‘a;unsd:ccron contenc:osa administrativa. No obstante, en criterio de la Corte, la aceptacion
de ia. prbcedencia excepc:onal de lo accién de tutela contrq fos actos administrativos
-depende de si el contenido de los mismos Jmpl.-ca una vulneracién evidenté de los derechos
fundamentales o la ameqaza de la ocurrencia de un perjuicio irremediable de tal magmtud
“que ob[tgue If:a proteccion, urgente de los mismos.”

v . 4+

El

- Gomo vemos, el tute!ante 1c:r srmple vista cuenta con la junsd:ccron contenciosa administrativa
para controvertir la Resolycién Nro.. 1495 del 8 de Octubre de 2022 que decloré respensable
de los cargos formulados of MUNICIP!O DE TURBACO; sin embargo, el Despacho considera,
que en estos momentos 1d tutela es el meganismo.idéneo para salvaguardar las prerrogativas

. Superiores alegadas, ate.dien_do a las parficu!aridades especiales que rodean el presente
.asunto, el eventual perjuicio que podria desencadenar la aplicacién de medidas cautelares

< sobres 1as cuentas del enLe territorial @ causa de la sancién impuesta denvada del proteso
spncronatono ambiental, cyo monto asciende a $525.058.884 por la puesta en marcha del
proceso ejecutivo de junsbfcc:on coactiva segu:do por fa entidad aqui accionada y, en ef que
~ yaselibré el mandamien to de pago, por ende, en estos momentos se-torna ineficaz el e;erc:c:o
' de !a accidn contenciosa cuyos efectos se obtendnan de manera tardia Io que permitiria lo

consumacion de un perjuicio irremediable. : .
- I

-

Debe dejarse por sentado, que respecto a.la afirmacion del tutelante consistente en la falta
de notificacién de las respluciones expedidas por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL CANAL DEL DIQUE—G%RDIQUE en el marcp del proceso sancionatorio ambigntal, carecen
de veracidad, puesto que{ al revisar los documentos anexos por parte de la occionada en el
. . informe rendido en primeta instancia, se agrecra que fas decisiones que se adoptaron durante
el curso'del proceso sancipnatorio, tales coing la indagacion prefiminar, el inicio del proceso,
fa formulacién del pliegp de cargos, fueren debidamente notificadas al. MUNICIPIO DE
~ TURBACQO, unas a travgs [de edictos, aviso que incluso cuentan con sellos, de recibido de la
mismd alcaldia municipal, | por tanto el Despacho no ahondara sobre este aspecto.

v ~

: . .
Por otro lado, respecto a| no eumplimiento de los términos establecidos por la Ley 1333 de .
) 2009 entre una actuacion y otra en el marco dél proceso sanc;bnatono ambiental, si bien ) s
@ observa este Despacho que efect:vament’e laencartdda no cumpho con dichos términos para
" poner en marcha ung actuacion y Iuego otra, no_puede echarse de menos, que todas estas
actuaciones fueron efectivamente puestas en conocimiento del MUNICIPIO DE TURBACO, por
tanto, ol estar enterados, debieron en su momento oportuno manifestarse al respecto, a g
través de los medios correspondientes. ante-lg autoridad ambiental, lo cual no hicieron, pues, a
optaron por guardar, s:!fnc:o absoluto dé la inicincién del proceso sancionatorio. y’sus

!
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presuntas irregularidades cuya nulidad absoluta pretenden en este momento sea declarada,
a lo que no accederd tampoco esta Casa Judicial.

N

No obstante, y ol margen de lo expuesto en lineas que anteceden, parg esta Casa Judicial
resulta crucial detenerse en las previsiones contenidas en la Ley 1333 de 2009, en los
décumentos aportados como medio de pruebas por el accionante, en los argumentos que tuvo
la accionada agutoridad ambiental para imponer las sanciones al MUNICIPIO DE TURBACQ y
reiteratlas en la Resolucidn Nro.: 0463 del 29 de Marzo de 2023 mediante la cutl resolvié el -
recurso de reposicion intespuesto por el hoy promotor. g

Fijese entonces, que el Articulo 10 de la Ley 1333 de 2009 sefiala lo siguiente: “Caducidad de
la.accién. La accién sancionatoria ambiental caduca a los 20 afios de haber sucedido ef hecho
u omision generadora de la infraccion. Si se tratara de un hecho u omisién sucesivos, el
término empezard g correr desde el ditimo dia en que se haya generado el hechb o la omisién.
Mientras las condiciones de violacidn de las normas o generadoras del dafio persistan, podrd
la accidn intefponerse en cualguier tiempo.”; sobre este punto, aprecia el Despacho luego de
revisar de forma exhaustiva toda la documentacion aportada en el plenario digital contentiva
del epigrafe de la referengia, que la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL
DIQUE-CARDIQUE no se detuvo a realizar en la Resolucién Nro.: 1495 del 18 de Octubre de
2022 que impuso la sancidén, un andlisis juicioso y minucioso del momento en que se
presentaron los hechos u, omisiones generadores de o infraccién ahoro endilgada al ente
territorial, ello, teniendo en cuenta, que las mismas datan como bien esta reconocido en el
tramite sancionatorio, de adminigtraciqnes municipales anteriores a la actual regentada por .
el sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES.CUETER; esto g fin de establecer si lo accién se
encuentra caducada o no,.teniendo en cuenta que fa indagacion sefialada en el Articulo 17 de
la Ley 1333 de 2009 que sefiala: “Indagacion preliminar. Con el objeto de establecer si existe
s 0 no mérito pora inicidr el procedimiento sancionatorio se ordenard una indagacion
preliminar, cuarido hubierg lugar a ello. La indagacion preliminar tiene como finalidad verificar
la ocurrencia de la condutta, determinar si es constitutiva de infraccién ambiental o si se ha
actuado al amparo de kna causal de eximentes de responsabilidad. El término de la -
indagacion prefiminar serd mdximo de seis (6} meses y culminard con el archivo definitivo o
auto de apertura de la investigacion. La indagacién preliminar no podrd extenderse a hechos
distintos del que fue objetp de denuncia, queja o iniciacién oficiosa y los que le sean conexos.”;
fa misma data desde la Resolucion No. 779 del 27 de septiembre de 2004 y, tan solo hasta el
afio 2017 con lo expedicién de la Resolucién Nro.: 160 del 9 de febrero de 2017 se da inicio al
proceso sancionatorio ambiental de manera formal.
Mirese, aderhds, que el mismo Articulo 10 de la Ley 1333 de 2009 que establece la caducidad
de la accién, sehala fo slguiente: “(...) Si se tratara de un_hecho u omision sucesivos, el
término empezardg a cotrer desde el ultimo dia en que se haya generado el hecho o Ia
omisién. Mientras las cbhdiciones de violacién de las normas o generadoras del dafio
persistan, podrd la accién interponerse en cualquier tiempo.”; es decir, dicha norma prevé
omisiones sucesivas cuyof término se entiende como algo que sucede o viene inmediatamente
detrds de otra cosa, de lo cual, tampoco lo CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
CANAL DEL DIQUE-CARDIQUE efectud un

estudio objetivo y ponderado, de cara a que al momento de dictar la Resolucion Nro.: 1495
del 18 de octubre de 2022 que impuso la sanciéy, asi, cormo también la Resolucién Nro.: 0463
del 29 de Marzo de 2023 mediante la cual resolvié el recurso de reposicion, se reconoce de
forma palmaria el comptomiso v arduo trabajo ovanzade que ha venido desarrollando la
actual administracion de] MUNICIPIO DE TURBACO desde que asumid la riendas del ente
territorial; actividades que se enctientra demostradas con registro fotogrdficos, de labores de
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limpieza y conservacién de arroyos naturales, talleres realizados en diferentes centros
educativos y comunidades del MUNICIPIO DE TURBACO, de la cudl, se desprende igualmente,
fa inclusién de lo hoy aciéionada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL
' DIQUE-CARDIQUE a dichas actividades siendo representada por una funcionaria de la misma
entidad, mds exactomente, la sefiora LUISA FERNANDA FUENTES CASTILLO quien fue
delegada poer el director ?de dicha entidad, el sefior ANGELO BACCI HERNANDEZ; dando
eventualmente la ejecucién de todos estas actividatles, a que no persistan omisiones
sucesivas como lo sefiala el Articulo 10 de la Ley 1333 de 2009, de las normas que regulan el
Plan de Gestion Integral de Residuos S6lidos-PGIRS; labores que no pueden dejarse de fado,
contaron igualmente con bl acompafiiamientp de la empresa AGUAS DE BOLIVAR S.A. E.S.P,
guien mostro sus intenciones de hacer parte del equipo técnico para la revisién y actualizacion
del Plan de Gestién integral de Residuos Sélidos-PGIRS, cuyo acompafiamiento fue avalado
per parte del ente territoripl mediante la expedicién del Decreto Nro.: 047, del 27 de Abril de
2022 y la Resolucién Nro.: 210 del 17 de NMayo de 2022 a través de las cuales se incluyé a
dicha empresa como miembro del grupo coordinador para que siguiera acompaiiando las
mesas de revisién y actualizacion del Plan de Gestién Integral de Residuos S6lidos-PGIRS.

En efecto, todds estas acfuaciones ejecutadas por el municipio bajo la directriz de la actual
administracion, para el Despacho muestra el real compromiso que se tiene para darfe cabal
camplifmiento a lus normc)_s que reglamentan el Plan de Gestion Integral de Residuos Sélidos-

PGIRS, a lo cual, como hd revelado este Despacho, la autoridad ambiental no le dio el valor

probatorio correspondiente al momento de proferir la Resoclucion Nro.: 1495 del 18 de

Octubre de 2022 que impuso la sancién, pues, no efectud se insiste, un andlisis
verdaderamente objetivo y ponderado, paralelo a lo que en su momento fue un |
incumplimierito sistemdtico de las normas del Plan de Gestion Integral de Residuos S6lidos- =
PGIRS por anteriores adm}nistraciones a o que hoy por hoy se ha llevado a.cabo por parte de
la administracién del sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER EN SU CALIDAD DE
ALCALDE DEL MUNICIPIO|DE TURBACO que ha contado con la vigilancia y participacién de lg
misma autoridad ambiental v dela empresa AGUAS DE BOLIVAR 5.A. E.S.P; pues, si bien
puede que no se haya logrado aun un cumplimiento riguroso, cabal y perfecto de las normas
del Plan de Gestion Integral de Residuos Sélidos- PGIRS, tampoco puede restarsele el real
compromiso que al respecto ha tenido el MUNICIPIO DE TURBACO en avanzar sobre el tema
ambiental de residuos sdélidos, lo que se reitera, merece un andlisis y estudio minucioso,
ponderado y objetivo. : ‘
Por tanto, atendiendo a las consideraciones expuestas a lo largo de la presente provide_q}:ia,
este Despacho-Judicial REVOCARA la sentencia de calenda 13 de junia de 2023 proferida por
el JUZGADO PRIMERO PROMISCUC MUNICIPAL DE TURBACO BOLIVAR, para en su lugar,
CONCEDER el amparo copstitucional solicitado por el sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES
CUETER EN SU CALIDAD DE ALCALDE DEL MUNICIPIO DE TURBACO contra la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-CARDIQUE. En consecuencia, se DEJARA sin
efectos la Resolucion Nro.: 1495 del 18 de Octubre de 2022 mediante lo cual lo
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL:- DEL DIQUE-CARDIQUE declaro
responsable de los cargos formulados @ MUNICIPIO DE TURBACO hoy representado
legalmente por su alcalde GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER, asi como la Resolucién
Nro.: 0463 del 29 de Marzo de 2023 mediante la cual resolvié el recurso de reposicion
interpuesto por el accionante, y por ende el proceso ejecutivo de jurisdiccién coagtiva que,
actualmente impulsa la accionada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL
DIQUE-CARDIQUE contra el MUNICIPIO DE TURBACO dentro del cual ~ya se librd
mandamiento de pago.

I
i
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Ademds, se ,ordenarzi ala CORPORACIC'W AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-
CARDIQUE que dentro de los Treinta (30) dias siguientes o la notificacion de esta providencia,
emita un nuevo acto adm.rmstratwo en el gue resuelva el proceso sancionatorio ambiental que
se adelanta contra el MUNICIPIO DE TURBAGO, teniendo en cuenta todo !o dfspuesta enesta
sentencia.” 0

3. CUMPLIMIENTO DE LA ORDEN JUDICIAL.

Conforme:a las anteriores consideraciones, el fallo de tutela de fecha 30 de junio de 2023, proferido
por el Juzgado Primere (001} Penal del Circuito de Turbaco- Bolivar, ordend lo siguiente:

“PRIMERO: REVOCAR Ia séntencia de calenda 13 de junio de 2023 proferidc} por el JUZGADO
PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE TURBACO BOLIVAR, para en su lugar, CONCEDER ef
amparg,constitucional solicitado por el’sefior GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER EN SU
CALIDAD DE ALCALDE DEL MUNICIPIO DE TURBACO contra lg CORPORACION AUTéNOMA
REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-CARDIQUE, atendiendo las razones expuestas.

{

SEGUNDO: DEJAR sin efec%os la Resolucién Nro.:'1495 del 18 de Octubre de 2022 mediante
fa cual la CORPORAGION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-CARDIQUE declaro
responsable de los carg?s formulados ol MUNICIPIO DE TURBACC hoy representodo
. fegalmente por su alcalde, GUILLERMO ENRIQUE TORRES CUETER, asi como la Resolucion
Nro.: 0463 del 29 de Marzo de 2023 mediante la cual resolvié el recurso de reposicion:
) interplesto por el accionante, y por ende el proceso ejecutivo de jurisdiccion coactiva que
~ dctualmeénte impulsa la accionada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL
' DIQUE-GARDIQUE contrd el MUNICIPID DE ‘TURBACO dentro del cual ya se librd
mandamiento de pago. . '

2 TERCERG: ORDENAR ¢ la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE- -
CARDIQUE que dentro de los Treinta (30) dias siguientes g la notificacién de esto providencia,
emita un nuevd acto administrativo en el que resuelva el proceso sancionatorio ambiental que
se qdelanta contra el MUNICIPIO DE TURBACO temendo en cuenta todo lo dispuesto en esta
septencia.”

En tal virtud, siendo res:::etuosaI esta Corporacion de las decisiones judiciales asi no se compartany

. teniendo en cuenta lo establecido por el Decreto 2591 de 1991, que establece la obligatoriedad de
dar cumplimiento sin reparos a los fallos de jueces de.tutela la Corporacién Auténoma Regional de)
Canal del Dique-CARDIQUE, 'proéede por medio del presente acto administrativo a emitir la desicidon
que’ corresponde dentro del proceso sancionatorio ambiental SA 11709-3, adelantado contra el
municipio de Turbaco- Bolivar. :

-~ Que para tal efecto es necesario in‘l’encionar que el debido’proceso consagrado en forma expresa en
el artlcu!o 29:e la Constitucidn Politica, se éxtiende no solo a los J’UICIOS y procedimientos judiciales,
sino también a todas las actuac:ones administrativas, como una de sus manifestaciones esenciales.
Lo anterior significa que el debido proceso se enmarca también dentro del contexto de garantizar
la correcta notificacién de los actos administratives, razén por la cual comprende todo el ejercicio
gue debe desarrollar lq administl;*acién publica en'la realizacion de sus abjetivos y fines estatales.

?
Respecto a lo anterior, pard ta Corporacién Regiénal'del Canal del Dique- CARDIQUE, prevalecera el
respeto del derecho al debido proceso, consagrado en el Articulo 29 de la Constitucion Politica de
Colombia que establecié el derecho fundamental al'dehito proceso, el cual ha sido re&onocid_o como -
uno de los pilares fundamentales del' Estado Social de Derechd. A su vez, ha sido definido

" . jurisprudencialmente como "el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, o través
de las cuales se busca la proteccion del in‘divid'uo incurso en una actuacién  judicial o
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, administrativa,- para-que durante sy tram:te se respeten sus derechos y se logre la aplicacion

correcta de la ;ust:cml" (Negrlllas fuera de texto) T .

'!gualmente, el Articulo 29 de la Const:tucnon Politica de Colombia, establece que el debido proceso
se aplicar.a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. En igual sentido o ha prec:sado
la jurisprudencia constitucional al sefhalar que:

) {..;)Espeerficament,e en mat,‘eria adminjstrativa, la jurisprudencia de estg Corte ha estabfecido
quebs principios generales que informan el derecho fundumental al debido proceso se aplican =
igualmente a todos las actuaciones administrativas que desarrolfe lu administracion publica .
en el curplimiento de sus funciones y realizacién-de sus objetivos v fines, de manera que se
garantice: (i} el acceso a prpcesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formuas
adm:mstrat: vas previamen fe establecidas; (ifi) los principios de contradiccién e imparcialidad;

y (iv) Ios derechos fundamentales de los gsociodos. Todas estas garantias se encuentran
/ encaminadas @ garantpzar el cofrecto y adecuado ejercicio de la fuhcion publica
admrmstratwa, de conform:dad con los preceptos constitucionales, legales o reglamentarios
Yvigentes y los derechos de los ciudadanos, y con el fin de evitar posibles actugciones abusivas
o arbitradas por parte de.lq administracién a través de la expedicion de actos administrativos
: que,resulten lesjvos de derechos o contraries g los principios del Estado de Derecho. En este
mismo sentido, esta Corppracion ha sostenido que estas garantias-ifherentes al debido
C proceso administrativo constituyen un contrapeso ol poder del Estddo en las actuaciones que
- desarrolle frente a los particulares...”

Ahdra bien, en el ejercicio de la jpotestad sancionatoria por parte de las autoridades titulares de -
funciones administrativas, el debido proceso admm:stratavo reviste de una especial importancia
constitucjonal, tal y como se ha sefialado:

_"El principio del debido proceso administrativo cobra una especial refevancia constitucional
cuando se trata del desarrbﬂo de Ja facultad ,sancronadora de la administracion ptblica. De
estd manera, cuando la| Carta consagra el debido proceso administrativo, reconoce
implicitamente la facu!tad que corresponde o la Administracion para imponer sahciones,
dentro de los claros hrmfes constitucionales. En punto o este tema, la jurisprudencia
‘constitucional ha expresadp que-la potestgd sancionadora de la Administracion: {i} persigue
la realizacion de los prirjcipios constitucionales que gobiernan la funcion publica, de
. conformidad con el arti‘cuI::I 209 de la Carta, e'stf'J es, igualdad, moralidag, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y Mbhc:dad {u} se dfferencm de la potestad sancronadora por la vig
‘judicial, {iii} se encuentrd sujeta al control Judicial, y (iv} debe cumplir con las garantigs
minimas del debido proces¢’. Por tal razon, con el fin de garantizar el derecho de defensa de
los administrados, Ta junsprudenaa ha senaiado que hqcen parte de las garant:qs, del debido :
, _proceso administrativo, todgs 7as garantias esem::ales que le son inherentes af debido proceso.

() . -

r

Eri’sintesis, el derecho fundpmental al debido proceso en su oplicacién-a las actuaciones de la
administracion pablica y log procedimientos administrativos exige a la administracion pablica
respeto total de la Constitucion en sus articulos 6°, 29y 209 Superiores, que rigen el ejercicio
de las funciones pablicas y : dministrativas y gorantizon los derechos de los administrados.”

13
v

! '
t

. ! Sentencia 0-960-2010. Corte Consti'Fucional, Magistrado Ponente; GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO

2 sentencia C-089-2011. Corte Consti ucional. Magistrado Ponente: LUIS ENERTO VARGAS.SILVA
KR
ibidem. : '
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Que el articulo 3 de la Ley 1333 de 2009 consagra que “son aplicables al procedimiento sancionatorio
ambiental los principios constitucionales y legales que rigen las actuaciones administrativas y los
principios ambientales prescritos en el articulo 1o de la Ley 99 de 1993.”

Que a su turno el Artl‘cu!o.s de la Ley 1437 de 2011, expresa:

“Todas las autoridades deberdn interpretar y aplicar las disposiciones que regulan las
actugciones y procedimienitos administrativos a fa luz de los principios consagrados en la
Constitucion Pohtrca, en la Parte Primera de este Codigo y en las leyes especiales.

Las actuaciones administrqtivas se desarroflaran, especialmente, con arreglo a los principios
del debido proceso, igj:aldad imparcialidad, buena fe, moralidad, participacién,
responsabilidad, transpare| cia, publicidad, coordinacion, eficacia, economia ycelendad

|

I

11. Envirtud del principio dp eficacia, las autoridades buscardén que los procedimientos Iogren
su fmahdad y, para el efecto, removerdn de oficio los obstdculos puramente formales, evitardn
decisiones inhibitorias, dilaciones o retardos v saneardn, de acuerdo con este Codigo las
irregularidades procedimentales que se presenten en procura de la efectividad del derecho
material objeto de lg actuacron administrativa.”

(..)

L

Debido a las anteriores considefaciones y teniendo en cuenta que ‘mediante fallo de ségunda
instancia de 30 de julio de 2023,mediante radicado No. 13-836-31-04-001-2023-00131-00, el
JUZGADO PRIMERO (001} PENAL|DEL CIRCUITQ DE TURBACO (BOL.), ampard el derecho al debido
proceso del municipio de Turbacd, esta Corporacion procede a fallar sin responsabilidad ambiental
el proceso sancionatorie No. SA 11709-3, teniendo en cuenta que el derecho fundamental tutelado
por el despacho judicial hace parte integra'l del derecho administrative sancionador. -

Que por o anterior el Director Geéneral de la Corporacién Auténoma Regional del Canal del Dique-
CARDIQUE, en uso de sus facultades legales, respetando y acatando la decisién de segunda instancia
delJuzgado Primero (001) Penal clel Circuito de Turbaco- Bolivar

N .

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Fallar sin résponsabilidad ambiental contra el Municipio de Turbaco Bolivar,
acatando lo expuesto en sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO {001) PENAL DEL CIRCUITO
DE TURBACQ {BOL.), de fecha 30 de junio de 2023, conforme a lo expuesto en la parte motiva del
‘presente acto administrativo. !

ARTICULO SEGUNDO: Notificar e contenjdo del presente acto administrativo al sefior GUILLERMO
ENRIQUE TORRES CUETER identificado con cédula de ciudadania No. 9.281.858  en calidad de
Alcalde Municipal de Turbaco y como Accionante, al correo electronico: contactenos@turbaco-

bolivar.gov.co

‘' ARTICULO TERCERO: Una vez f,rme el presente acto administrativo, archivese el expediente
sanc1onatono -

ARTICULO CUARTO: lComuniques:e el presente acto administrativo al Juzgado Primero {001} Penal
del Circuito de Turbaco- Bolivar, al correo electrénico: j01pctoturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co

. Bosque, Isla de Manzamllo. Trans. 52 No.16-190
Tals, 669 5278 - 669 4666 - 66 94141
wwy.cardiqus gov.co
CartagenadeIndiasD T y C - Colombia




A !

Corporacion Auténoma Regional del Canal del Dique
Conservamos la vida por naturaleza

. E-1329

y la Procuradora 3 Judicial Il Amblental y Agraria de Cartagena para su conocimiento y fines

pertmentes al correo electrdnico: mchamorro@grocuraduna.gov co ’

ARTfCULO QUINTO: El presente acto administrativo no exime al infractor del cumplimiento de la
normatividad y de los requerimipntos en materia ambiental que se efectden por parte de esta
Corporatidn, asi como las demads' actuaciones en materia sancionatoria ambiental que se puedan
originar,como consecuencia del incumplimiento de dicha normatividad y requerimientos.

ARTICULO SEXTO: Ordenar la publicacién de la presente resolucién en la pagina web de CARDIQUE,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley 99 de 1993 y el articulo 29 de la ley 1333
de 2009.

ARTICULO SEPTIMO: Contra el presente Acto Admmlstratwo no procede recurso alguno. .

lL Abll 2023

2 N NOTIFfQUESE COMUNIQUESE, PUB!.fQUESEYCUMPLASE

Ac {ERNANDEZ
Pirector General

Nombre Cargo Firma
Rivera8Ponge Abogados-Juan
Claudic Arenas Poncp-
Proyect Representante Lega}. Abogados Asesores Externo ‘ﬁ—_‘ A
Revisby ’ Jefa Oficina de Control Interno Discy
. Aprobé Albeiro Morales Ordofiez Sanc Ambiental

Los.arriba firmantes declaramaos que Uemos revisado el presente documento y lo encontpf'ﬁ s ajustado,
disposiciones legales y/o técnicas vigentes y por lo tanto bajo auestra respensabilidad lo presentamos para I3 firma del remitente.
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